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2013-2015 2015 2014 2013
metai metai metai metai
ISnagrinéta byly ir procesiniu dokumenty per ménesj (darbo kriivis):
Teis¢jo 89.01 97.47 88.67 80.89
Apylinkiy teismuose 75.35 78.74 75.74 71.58
ISnagrinéta baudziamyjy byly
1§ viso 179 70 48 61
I$ ju priimant nuosprendj 84 28 21 35
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)*
Teis¢jo 107 121 96 102
Apylinkés teisme 98 110 106 83
Apylinkiy teismuose 115 113 116 117
Apskysta nuosprendziy 21 7 4 10
Apskysty nuosprendziy procentas 25 25 19 29
Pakeista nuosprendziy 9 2 1 6
Panaikinta nuosprendZiy 3 1 0 2
Priimty nuosprendziy stabilumas:
Teiséjo 98.32 98.57, 100.00 96.72
Apylinkiy teismuose 98.56 99.07 98.43 98.25
Apskusty nuosprendziy stabilumas:
Teiséjo 85.71 85.71] 100.00 80.00
Apylinkiy teismuose 89.72 93.10 88.80 87.80
ISnagrinéta civiliniy byly
IS viso 1861 728 601 532
I§ jy priimant sprendimg 686 270 217 199
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)**
Teiséjo 61 59 66 56
Apylinkes teisme 60 55 64 61
Apylinkiy teismuose 82 79 82 86
Apskysta sprendimy 20 9 7 -
Apskysty sprendimy procentas 3 3 3 2
Pakeista sprendimy 0 0 0 0
Panaikinta sprendimy 4 0 3 1
Priimty sprendimu stabilumas:
| Teis¢jo | 99.79/ 100.00]  99.50]  99.81




| Apylinkiy teismuose 99.65]  99.79]  99.60]  99.53
Apskusty sprendimy stabilumas:
Teis¢jo 80.00] 100.00 57.14 75.00
Apylinkiy teismuose . 86.17 90.74 85.04 83.06
ISnagrinéta administraciniy teisés pazeidimy byly
IS viso 724 258 234 232
Apskysta nutarimy 21 8 6 7
Pakeista nutarimy 0 0 0 0
Panaikinta nutarimy 6 3 1 2
Priimty nutarimy stabilumas:
Teiséjo 99.17 98.84 99.57 99.14
Apylinkiy teismuose 99.01 99.07 99.06 98.90
Apskysty nutarimy stabilumas:
Teiséjo 71.43 62.50 83.33 71.43
Apylinkiy teismuose 80.75 80.05 81.51 80.71
ISnagrinéta ikiteisminio tyrimo dokumenty 57 14 16 27
I$nagrinéta teikimy ir praSymy baudzmrmgq byly 01 40 73 23
vykdymo procese
I$nagrinéta praSymy dél proceso atnaujinimo 1 1 0 0
ISnagrinéta praSymy civiliniy byly vykdymo 01 38 39 14
procese
ISnagrinéta pra§ymy ATP byly vykdymo procese 49 9 22 18

* vidutiné baudZiamyjy byly nagrinéjimo trukmé skai¢iuojama tik i§ byly, kurios i8nagrinétos

priimant nuosprendj.

** vidutiné civiliniy byly nagrinéjimo trukme skai¢iuojama tik i§ byly, kurios i$nagrinétos

priimant sprendima.

Teises skyriaus vedéja

Lina Griskevié



NUOLATINE TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO KOMISIJA

I$VADA
DEL TEISEJOS VIRGINIJOS JOKUBAUSKIENES VEIKLOS VERTINIMO

2014 m. lapkri¢io 11 d. Nr. 48P-124-(7.8.4)
Vilnius

Nuolatingé teiséjy veiklos vertinimo komisija (foliau — Komisija), 2014-11-11 posédyje
iSanalizavusi Akmenés rajono apylinkés teismo teis¢jos Virginijos Jokubauskienés periodiniam
veiklos vertinimui pateiktus dokumentus, atspindinéius Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprafo 9—
10 punktuose nustatytus teiséjo profesinés veiklos ir asmeniniy savybiy rodiklius, ir iSklausiusi
teis¢jos V. Jokubauskienés paaiskinimus ir atsakymus | Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustateé:

V. Jokubauskiené Akmenés rajono apylinkés teismo teiséjos pareigas eina nuo 2005 mety
sausio ménesio. Per veiklos vertinimo laikotarpj teiséja nagringjo baudZiamasias, civilines,
administraciniy teisés paZeidimy bylas, pra§ymus ir teikimus $iy byly vykdymo procese, praSymus
dél proceso atnaujinimo, atliko ikiteisminio tyrimo teisé¢jo funkcijas.

I§ Nacionalinés teismy administracijos pateikty statistiniy duomeny apie teiséjos
V. Jokubauskienés profesine veiklg 2011-2013 metais matyti, jog teiséjos vidutinis darbo krivis
buvo didesnis uZ teiséjy darbo kriivio VIdurlq Salies apylinkiy teismuose (teis€jos — 79, 93 apylinkiy
teismuose — 70,15).

Teiséjos V. Jokub‘auskienés Vidutiné baudZiamosios bylos nagrinéjimo trukmé
2011-2013 metais buvo ilgesné nei kity apylinkiy teismy teiséjy vidutiné baudZiamosios bylos
nagrinéjimo trukme (teiséjos — 129 dienos, apylinkiy teismuose — 113 dieny). Ilgesne viduting
teiséjos baudZiamyjy byly nagrinéjimo trukme lémé tai, kad teiséja turi keturias baudZiamagsias
bylas, kuriy nagrinéjimas uZtruko . ilgiau' kaip vienerius metus: dviejose bylose paskelbtos
kaltinamyjy paiedkos; vienos bylos nagrinéjimas uZtruko dél didelés bylos apimties, dél
kaltinamuyjy, ju gynéjy, liudytojy . neatvykimo; vienos bylos nagrinéjimas uztruko dél gynéjy
uzimtumo, kaltinamojo ligos, teiséjos ligos, kity objektyviy priezaséiy.

Teiséjos baudZiamosiose bylose priimty ir apskysty nuosprendZziy stabilumo rodikliai
vertinamu laikotarpiu buvo Zemesni uZ $iy rodikliy vidurkj apylinkiy teismuose: teiséjos priimty
nuosprendziy stabilumo rodiklis —.97,73%, apylinkiy teismuose — 98,43%; teis¢jos apskysty
nuosprend%iy stabilumo rodiklis — 86,36%, apylinkiy teismuose — 90,21%. Siauliy apygardos
teismo pateiktais duomenimis, astuoni teiséjos $iose bylose priimti nuosprendZiai apeliacine tvarka
buvo pakeisti ir trys nuosprendZiai buvo panaikinti. NuosprendZiy panaikinimo prieZastys: vienas
nuosprendis panaikintas, o byla nutraukta, kadangi bylos nagringjimo apeliacine tvarka metu
kaltininkas susitaiké su nukentéjusiuoju; du nuosprendZiai panaikinti, konstatavus, kad asmenys
buvo nepagristai iSteisinti. NuosprendZiai buvo pakeisti dél neteisingal iSspresto bausmiy
bendrinimo klausimo (2 atvejai); dél paskirtos per grieZtos bausmés (3 atvejai); dél meteisingo
veikos kvalifikavimo: testiné veika nepagristai kvalifikuota kaip atskiri nusikaltimai, paskirta
neteisinga bausmé; dél nepagristai nepilnamediam nuteistajam netaikyto laisvés atémimo bausmeés
vykdymo atidéjimo; dél ra§ymo apsirikimo.

Teiséjos vidutiné civilinés- bylos nagrinéjimo trukmé buvo trumpesné nei kity apylinkiy
teismy teiséjy vidutiné civilinés bylos nagrinéjimo trukmé (teiséjos — 85 dienos, apylinkiy
teismuose ~ 88 diénos). Siose bylose teiséjos priimty sprendimy stabilumo rodiklis atitiko apylinkiy
teismy vidurkj, apskysty — buvo Zemesnis uZ §io rodiklio vidurkj apylinkiy teismuose (teiséjos —
69,23%, apylinkiy teismuose — 83,96%). Sxauhq apygardos teismo pateiktais duomenimis, keturi
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teis€jos Siose bylose priimti sprendimat apeliacine tvarka buvo pakeisti ir keturi sprendimai buvo
panaikinti. Sprendimy panaikinimo::prieZastys: teismas, atlikdamas tyrima dél drausminés
nuobaudos pagristumo, neatsizvelgé:i-tai, jog ieSkové jau ne pirmg karta ignoravo vadovo
nurodymus pasidométi gyventojo elgesiu ir gydymu; neteisingai kvalifikavo ginfo teisinius
santykius dél uZ Zala atsakingo asmens-deliktinés civilinés atsakomybeés atsiradimo pagrindy ir $ios
atsakomybés taikymo salygy, nesivadovave proceso teisés normomis dél nustatingjamy aplinkybiy
irodinéjimo pareigos tarp ginco Saliy paskirstymo, netinkamai jvertino faktines bylos aplinkybes ir
jas patvirtinan¢ius arba paneigiandius jrodymus dél turtinés Zalos padarymo fakto bei nuostoliy
dydZio; sprendimu uZ akiy nusprendes ieSkinj atmesti, atliko tik formaly dalies ieSkovés pateikty
jrodymuy vertinima, be to, ie$kovei nebuvo sudaryta galimybé pateikti paaiskinimus bei papildomus
jrodymus d¢l gin¢o esmés, tokiu biidu i¥ ieSkovés atimant teisg i tinkama teismo procesa; nevertino
prieStaringy jrodymuy, nepasitilé $alims pateikti naujy jrodymuy, dél to Sioje dalyje neatskleidé bylos
esmes, neteisingai paskirsté jrodinéjimo pareigg. Sprendimy pakeitimo prieZastys: teismas
netinkamai kvalifikavo susidariusius $aliy santykius kaip nepagrista praturtéjimag; vienas
sprendimas pakeistas i§ dalies, priteistg Zalos atlygimo sumg sumaZinant perpus, konstatavus, kad
teismas turéjo patikrinti, ar ieSkovés iSmokétas Zalos atlyginimo dydis treiajam asmeniui
(draudéjui) yra pagristas; nustatant kompensacija, teismas neturéjo pagrindo nustatyti mazesng dalj
atsakovei tenkancios kompensacijos, taip pat teismas nevertino byloje pateiktos paskolos sutarties,
ieskovo, liudytojy parodymy; vienoje byloje jvertinusi pirmosios instancijos teismo dalies
procesinio sprendime motyvus ir ju pagrindu padarytas iSvadas teiséjy kolegiia sprendé, kad
darbdavys nepaZeidé teisés normy, . reglamentuojanéiy nuobaudos skyrimg, todél pripaZinta, kad
byloje nustatytos darbo pareigy paze1d1mo aplinkybés nesukuria teisinio pagrindo ieskovei taikyta
drausmine nuobaudg — atleidimg i§ darbo — pripaZinti per griezta.

Teiséja ilgiau kaip vienerius metus nagrinéja vieng civiling byla. Bylos nagrinéjimas uztruko
dél procesiniy dokumenty nejteikimo atsakovui; 2014-01-21 byla sustabdyta paskelbus atsakovo
paieSka. Komisija atkreipé teiséjos demes; i ta1 kad toks procesinis sprendimas galéjo biiti priimtas
anksd¢iau.

Teiséjos V. Jokubausklenes admmlstracxmq teises paZzeidimy bylose 2011-2013 metais
priimty nutarimy stabilumo rodiklis atitiko apylinkiy teismy vidurkj, apskysty — buvo Zemesnis uZ
Sio rodiklio vidurkj apylinkiy teismuose (teiséjos — 63,64%, apylinkiy teismuose ~ 79,92%). Siauliy
apygardos teismo pateiktais duomenimis, atuoni teis¢jos $iose bylose priimti nutarimai buvo
panaikinti, pakeisty nutarimy nebuvo. Nutarimy panaikinimo prieZastys: keturi nutarimai panaikinti,
o bylos graZintos jgaliotai institucijai, konstatavus, jog institucija, sura$iusi administracinio teisés
pazeidimo protokolg, tinkamai nesurinko medZiagos ir nenustatingjo reik$mingy bylai aplinkybiy
bei nepateiké pirmosios instancijos teismui: visapusi§kam, objektyviam bylos i§nagrinéjimui; vienas
nutarimas, kuriuo byla buvo nutraukta, panaikintas, konstatavus, kad asmuo padaré paZeidima,
numatyta Administraciniy teisés paZeidimy kodekso (toliau — ATPK) 187 str. 2 d.; vienas nutarimas
panaikimas ir byla nutraukta, konstatavus, kad néra administracinio teisés paZeidimo sudéties;
vienas nutarimas panaikintas, byla nu‘craukta suéjus ATPK 35 str. numatytam admunstracmes
nuobaudos skyrimo terminui.

Slau.hq apygardos teismo duomemrms atvejy, susijusiy su nepateisinamai ilgai uZsitgsusiu
byly nagrinéjimu, teiséjos V. Jokubauskienés profesingje veikloje nebuvo nustatyta.

Duomeny apie teiséjos V. Jokubauskienés nagrinétas civilines bylas, baigtas teismui
patvirtinus $aliy taikos sutartis, Komisijai nepateikta.

Vertinant teisé¢jos V. Jokubauskienés profesim; veikla pagal kitus jg apibidinangius
kriterijus — vadovavimo procesui kokybé, procesiniy sprendimy kokybe, Teiséjy etikos kodekso
reikalavimy laikymasis — Siauliy apygardos teismo pateiktais duomenimis, i¥klausius atsitiktine
tvarka parinktus teis¢jos V. Jokubauskienés nagrinéty byly teismo posédZiy garso jraSus, nustatyta,
kad teiséja néra gerai pasiruoSusi bylos nagrinéjimui, pastebétas perdétas teiséjos moralizavimas
proceso dalyviams, vienoje baudZiamojoje byloje j kaltinamajj teiséja kreipiasi pernelyg familiariai,
jo atZvilgiu demonstruoja 3aliskuma,

Teisgjos V. Jokubauskienés priimti-procesiniai sprendimai yra motyvuoti, atitinka jy formai
ir turiniui keliamus reikalavimus. Pagr;stq skundq del V. Jokubauskienés neprocesiniy veiksmy ar
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etikos normy pazeidimy, tirlamy Administravimo teismuose nuostaty nustatyta tvarka, per veiklos
vertinimo laikotarpi negauta.

PaZymétina, kad Siauliy apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkas 2011-06-23
atliko darbo byly, nagrinéjamy ilgiau 120 dieny, uZsitgsusio nagrinéjimo patikrinimg. Jo metu
nustatyta, kad teiséjos V. Jokubauskienés nagrinéjamoje civilingje byloje Nr. 2-18-672/2011 laiko
tarpai tarp parengiamyjy posedZiy nuo 1,5 iki 2 ménesiy, surengti net 7 parengiamieji posédZiai.
Bylos Nr. 2-11-672/2011 laiko tarpas tarp posédZiy 2,5 ménesio. Padaryta iSvada, kad $iais atvejais
buvo galima i$vengti uZsitesusio byly nagrinéjimo laikantis Civilinio proceso kodekso (toliau —
CPK) 229 str. nuostaty. ‘

Siauliy apygardos teismo pirmininko sudaryta komisija 2012 mety gruodZio ménesj atliko
kompleksinj planinj patikrinimg Akmenés rajono apylinkés teisme. Patikrinus visas pateiktas
pirmosios instancijos baudZiamasias bylas, pastebéti du procesiniai BaudZiamojo proceso kodekso
(toliau — BPK) 240 str. 1 d. . nustatyto termino paZeidimai: baudZiamojoje byloje
Nr. N1-24-672-2011 terminas praleistas 6 dienas, baudZiamojoje byloje Nr. 1-18-672-2012 — net
30 dieny. Nustatyti BPK 240 str. 2 d. nustatyto bylos perdavimo nagrinéti termino paZeidimai
6 teisgjos V. Jokubauskienés nagrinétose bylose, terminas paZeistas nuo 5 iki 12 dieny, byloje
Nr. 1-18-672-2012 — 24 dienas (dél teiséjos kasmetiniy atostogy). Patikrinus teis¢jos turimg ir ilgiau
negu 12 ménesiy nagrinéjamg baudziamaja byla Nr. 1-8-672-2012, nustatyta, kad byla teisme gauta
2010-04-01, perduota nagrinéti teiséjai V. Jokubauskienei. 2010-04-30 byla perduota nagrinéti
teisiamajame posédyje (perdavimo nagrinéti teisiamajame posédyje terminas praleistas, kadangi
kaltinamasis nebuvo laisvas (BPK 240 str. 1 d.), posédis numatytas 2010-06-22 (bylos nagrinéjimo
prad¥ios terminas praleistas 30 dieny (BPK 240 str. 2 d.). Byloje 2012-05-17 iSsiystas paklausimas }
Teisingumo ministerijg, 2012-06-01 . gautas atsakymas, kad reikia tiesiogiai kreiptis | Vokietijos
kompetentingg institucijg. 2012-08-29. .iSsiystas paklausimas Ravensburgo prokuratiirai
(paklausimas i§siystas praéjus daugiau nei trims ménesiams). Pastebéta teiséjos organizaciniy darbo
trikumy: baudZiamosiose bylose Nr.1-10-672-2012, 1-29-672-2012 i§ anksto numatyty teismo
posédziy datos buvo perkeltos dél teiséjos dalyvavimo seminare, dé] teis¢jos atostogy ar net
nenurodant jokiy prie?as¢iy. Pa¥ymeéta, kad teiséja turéty tiksliau planuoti savo darbo ir poilsio
laika, kad véliau netekty keisti numatytos byly nagrinéjimo eigos. Pastebéta ir per ilgy pertrauky
tarp teismo posédZiy atvejy (baudziamosios bylos Nr. 1-10-672-2012, Nr. 1-29-672-2012).

Kompleksinio patikrinimo metu patikrinus teiséjos nagrinétas civilines bylas, nustatyta, kad
kai kuriose bylose buvo paZeisti CPK 228 str. 1 d. nustatyti terminai (bylos Nr. 2-87-672/2011,
2-5-672/2011, 2-15-672/2011, 2-90-672/2011, 2-86-672/2011, 2-23-672/2011, 2-14-672/2011).
CPK 229 str. numatyta, kad bylai nagrinéti teisme pasirengiama vieno parengiamojo teismo
posédZio metu, o antrasis parengiamasis teismo posédis gali bati skiriamas tik iimtiniais atvejais
arba matydamas, kad byloje gali biiti sudaryta taikos sutartis, teismas turi teis¢ posedyje paskirti
antrojo parengiamojo posédZio, kuris turi jvykti ne veliau kaip per trisdeSimt dieny, dats.
Parengiamyjy posédZiy negali bati daugiau kaip du (CPK 229 str. redakcija galiojanti nuo
2011-10-01). Patikrinus bylas nustatyta, kad kai kuriose civilinése bylose nesilaikyta Sios teisés
normos, o kitas parengiamasis posédis ju nagrinéjamose bylose yra skiriamas po 1,5-3 ménesiy,
t. y. véliau nei CPK 229 str. nustatytas ‘terminas: civilinés bylos Nr. 2-89-672/2011, 2-5-672/2011,
2-7-672/2012, 2-6-672/2012 (%ioje byloje laiko tarpas tarp parengiamuyjy teismo posédziy
3,5 ménesio 2010-11-10-2011-03-24), 2-10-672/2012 (8ioje byloje laiko tarpas tarp parengiamyjy
teismo posédZziy 3 ménesiai 2010-08-25-2010-11-30), 2-280-672/2011, 2-15-672/2011,
2-86-672/2011, 2-23-672/2011). Taip pat nustatyta, kad civilinése bylose parengiamyjy posédZiy
skaidius varijuoja nuo 3 iki 11 (5 ir daugiau parengiamyjy posédZiy rengta Siose bylose: civilinés
bylos Nr. 2-89-672/2011, 2-3-672/2012, 2-7-672/2012, 2-10-672/2012. Be to, nustatyta, kad
civilingje byloje Nr. 2-89-672/2011 néra nurodyta jokiy prieZasciy, kodél perkeltas 2011-01-24
turéjes vykti parengiamasis posédis. Civilinése bylose Nr. 2-10-672/2012 ir Nr. 2-6-672/2012 i§
anksto suplanuoti 2012-07-10 posédZiai nejvyko del teisé¢jos atostogy. Tai jvertinta kaip teis€jos
organizacinés veiklos triikumas. CPK 269 str. 1 d. (redakcija galiojusi iki 2011-09-30) buvo
numatyta, kad teismo sprendimo -priémimas ir paskelbimas gali buti atidétas ne ilgesniam kaip
14 dieny terminui. CPK 269 str. 1 d. (redakcija galiojanti nuo 2011-10-01) numatyta, kad teismo
sprendimo priémimas ir paskelbimas' gali biiti atidétas ne ilgesniam kaip 20 dieny terminui.
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Pastebéta, kad teiséjos V. Jokubauskienés keliose nagrinétose civilinése bylose (Nr. 2-89-672/2011,
2-5-672/2011, 2-7-672/2012) teismo baigiamojo procesinio sprendimo paskelbimas buvo perkeltas
vélesniam laikui, tuo paZeidZiant CPK 269 str. 1 d. nuostatas. Patikrinus teiséjos V. Jokubauskienés
ilgiau nei 12 menesiy nagrinéta cwﬂm@ byla Nr. 2-1-875/2012, nustatyta, kad laiko tarpai tarp
parenglamlgq teismo posedZiy varijuoja nuo 1,5 iki 2 menesn] Sioje byloje laiko tarpas tarp dviejy
parengiamyjy posédZiy yra du ménesiai (2010-11-18 ir 2011-01-20, 2012-04-04 ir 2012-06-06,
2012-08-29 ir 2012-11-05). Tuo buvo paZeistos CPK 229 str. nuostatos, numatandios, kad kitas
parengiamasis posédis turi biti jvykti ne véliau kaip per 30 dieny nuo ankstesnio parengiamojo
posédzio datos. Be to, nustatyta, kad Sioje byloje surengta net 13 parengiamyjy posedZiy, o tai
visiskai neatitinka CPK 229 str. nuostaty.

Kompleksinio pat1kr1mmo metu susipaZinus su administracinio teisés paZeidimo bylos
Nr, A2.1.-4-672-2012 nagrinéjimo e1ga pastebétas paZeidimas. Si byla nutraukta bylos nagrinéjimo
teisme metu su¢jus ATPK 35 str. numatytam nuobaudos skyrimo terminui. Minéto termino
pratgsimo klausimas Akmenés rajono apylinkeés teisme nebuvo sprendZiamas.

Siauliy apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkas atliko Akmenés rajono
apylinkés teisme nagrinéjamos civilinés bylos Nr. 2-66-672/2013 (teiséja V. Jokubauskien¢) pagal
ieSkovo ieSkinj atsakovams dél turtinés ir neturtinés Zalos priteisimo bei atsakovo priesieSkinj
ieSkovui dél sutarties pripaZinimo negaliojantia patikrinima (proceso laikymosi ir organizacinés
veiklos, siekiant bylos i§nagrinéjimo operatyvumo, aspektais). Byla kildinama i§ Zalos susijusios su
darbo teisiniais santykiais. Tikrinamoje byloje surengti teismo posédZiai: 2013 m. vasario 7 d., kovo
19 d., geguzés 15 d., liepos 9 d. Byloje yra pridéti teismo posédziy protokolai. I§ susiradinéjimo su
Salimis ir esancios byloje kitos informacijos bei LITEKO duomeny galima daryti i§vada, kad byloje
buvo paskirti ir surengti dar du teismo posédziai, kurie vyko ar turéjo vykti rugpjicio 30 d. ir spalio
25 d., tadiau teismo posédziy protokoly byloje néra. Byloje yra priimta 2013 m. lapkri¢io 14 d.
teismo nutartis, kurioje nurodoma, kad $ioje byloje 2013 m. spalio 25 d. teismo posédyje byla buvo
uzbaigta nagrinéti ir priimta protokoliné nutartis procesinio sprendimo priémima ir paskelbima
atidéti 2013 m. lapkri¢io 14 d. (teismo posédZio protokolo byloje néra, todél 3ia informacija
patikrinti néra galimybés), tagiau minéta 2013 m. lapkriio 14 d. nutartimi, paZeidziant CPK
269 str. nuostatas, teiséja V. Jokubauskiené, nenurodZziusi priezastiy, numatyty Sio straipsnio
4 dalyje (jy nesant), prates¢ procesinio priémimo ir paskelbimo i¥nagrinétoje civilingje byloje
terming iki 2013 m. gruodZio 5 d., 0 2013 m. gruod%io 5 d. nutartimi dar karta (nesant prieZaséiy,
numatyty CPK 269 straipsnio 4 dalyje iki 2014 m. sausio 6 d. Nurodyti CPK paZeidimai jvertinti
grubiais proceso normuy paZeidimais, $glygojantiais netinkama teis€jo organizacing veikly
nagrinéjant civiling bylg. Po S$io patikrinimo nuspresta inicijuoti neeilinj tikslinj teis¢jos
V. Jokubauskienés organizacinio darbo patikrinima. '

Siauliy apygardos teismo pirmininko 2014-05-26 jsakymu Nr. V-36 sudaryta komisija
2014-06-25 atliko planinj tikslinj Akmenés rajono apylinkés teismo teis¢jos V. Jokubauskienés
organizacinés veiklos, nagrinéjant baudZiamgsias, civilines ir administraciniy teisés paZeidimy
bylas, patikrinima. Atlikus patikrinima padaryta i§vada, kad teiséja V. Jokubauskiené, nagrinédama
baudZiamasias bylas, i§ esmés laikosi procesiniy terminy, pastebéti paZeidimai néra dideli. Teiséja
tinkamai organizuoja byly nagrinéjima, imasi reikalingy priemoniy sklandZiam byly nagrinéjimui
uztikrinti. Byly nagringjimo vilkinimo fakty nenustatyta. Vis délto, tikslinio patikrinimo metu
nustatyta ir atvejy, kuomet sklandZiai ir operatyviai iSnagrinéti byl teis¢ja V. Jokubauskiené émeési
ne visy priemoniy;

1. Civiliné byla Nr. 2-1- 672/2014 (del santuokos nutraukimo ir turto pasidalinimo) iskelta
2008-04-15. 2008-06-27 byla sustabdyta, kol bus i¥spresta civiliné byla Nr. 2-546-672/2008
(2-3-672/2012) pagal kreditoriaus. iegkinj atsakovams dél skolos ir delspinigiy priteisimo.
2012-08-23 bylos nagrinéjimas atnaujintas (nutartis apskysta). 2012-11-22 byla gri%o i¥ Siauliy
apygardos teismo, 2013-01-08 bylos nagrinéjimas atidétas (ieSkovas jpareigotas patikslinti ieskinj).
2013-02-14 ir 2013-03-13 bylos nagrinéjimas atidétas (dél ieskovo atstovo negaléjimo dalyvauti
posédZiuose). 2014-01-14 i3skirta civiliné byla (suteiktas naujas bylos Nr. 2-191-672/2014) pagal
ieskovo ieSkinj atsakovams dél skolos ir delspinigiy priteisimo | atskirg bylg ir parengiamasis
posédis paskirtas 2014 01—30 2014—01'30 parengiamasis posedis nevyko (sallq prasymu)
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(del teis¢jos ligos). Kitas parengiamasis posédis paskirtas 2014-04-24. Siame parenglamagame
posédyje remiantis LITEKO duomenimis atidétas teismo procesinio sprendimo priémimas ir
paskelbimas, kuris numatytas 2014-05-05. Tagiau nei byloje, nei LITEKO sistemoje néra jokio
priimto teismo procesinio sprendimo;

2. Civiline¢ byla Nr. 2-5-672/2014 (del 1sla1kymo dyd#io nepilnameéiam vaikui padidinimo)
iSkelta 2013-02-21. Atsakovui nejteikiami procesiniai dokumentai. 2013-04-11 pasikeit¢ byla
nagrinéjantis teiséjas (byla perduota teiséjai V. Jokubauskienei). 2013-05-21 parengiamasis posédis
atidétas (nejteikiami procesiniai dokumentai atsakovui). Siuo laikotarpiu teismas periodi8kai
uzsiklausia papildomy duomeny Akmenés r. PK dél vykdomos atsakovo paieskos (tatiau bylos
nagrinéjimas nesustabdytas, nepaskelbta atsakovo paieska). 2014-01-21 byla sustabdyta paskelbus
atsakovo paiedka. Siose dwe_]ose bylose (Nr. 2-1-672/2014 ir 2-5-672/2014) nustatyta organizacinio
pobudZio pazeidimy, ne visai tinkamai vedamas bylos procesas. Civilingje byloje Nr. 2-1-672/2014
nustatyta, kad dél to paties reikalavimo byla buvo sustabdyta, véliau Sios bylos sujungtos ir po to
vél isskirtos. Tai jvertinta kaip teiséjos organizacinés veiklos trikumas. Sio patikrinimo metu
nustatyti paZeidimai buvo aptarti ir jvertinti patlknmmo rezultatq aptarime, vykusiame Siauliy
apygardos teismo 2014-08-28, nustatyta, kad teiséja émési priemoniy akte nustatytiems tritkumams
paalinti bei organizacinio darbo efektyvumui didinti.

Komisija nustaté, kad yra daug duomeny, patvirtinandiy teis¢jos darbo organizavimo
trokumus: teiséjos darbas tikrintas ne vieng karta, teiséjai duodamos pastabos dél pernelyg dazno
parengiamyjy posédZiy skyrime civilinése bylose, dél terminy, nustatyty procese; pa¥eidimy; dél to,
kad teis¢jos bylose teismo posédZiai buvo perkeliami dél teiséjos dalyvavimo seminare, dél teiséjos
atostogy ar net nenurodant jokiy prieZas¢iy — tokio pobuidZio paZeidimai rodo, kad teiséja
netinkamai planuoja savo darbo ir poilsio laikg ir dél to yra netinkamai organizuojamas darbas.

Akmenés rajono apylinkés teismo teiséjy nuomone, teiséja V. Jokubauskiené su kitais
kolektyvo nariais, prokurorais, advokatais bendrauja dalykiSkai, geba iSvengti konfliktiniy situacijy,
apibiidinama kaip teisinga, nesali¥ka, saZininga ir nesavanaudiska.

Komisijai pateiktais duomenimis, teiséja V. Jokubauskiené kvalifikacija kelia savarankiskai
analizuodama teismy praktika, teisés doktring, per veiklos vertinimo laikotarpj tik du kartus
dalyvavo teiséjams organizuojamuose kvalifikacijos kélimo kursuose. Teiséja Komisijai paaidkino,
kad mokymuose nedalyvavo dél sveikatos problemy. Teiséja yra Lietuvos Respublikos teiséjy
asociacijos naré.

Komisija, jvertinusi patclktus duomenis apie teis¢jos V. Jokubauskienés profesine veiklg ir
asmenines savybes,

daro i§vada:

teiséjos Virginijos J okubausklenes turimos profesinés Zinios yra patenkinamos kokybés, jos
i3 esmeés tinkamai taikomos praktikoje, teiséjos profesiné veikla ir asmenings savybeés i§ esmés
atitinka Lietuvos Respublikos teismy jstatyme, Teiséjy etikos kodekse bei kituose teisés aktuose
nustatytus reikalavimus. Vis délto, teiséja Virginija Jokubauskiené ne visais atvejais tinkamai
organizuoja ir planuoja savo darba, todel teisej a turéty atkreIpu démes;j | didelj parengmmmq teismo
posédZiy skaiCiy, ilgas pertraukas tarp teismo posédZiy ir i tai, kad teiséja ne visais atvejais
nagrinéjamose bylose émési visy biitiny priemoniy proceso operatyvumui uZtikrinti. Teiséja turéty
aktyviau dometis byly eiga, maZinti pa.renglamq]q teismo posédziy skaiCiy, gerinti darbo
nagringjant bylas kokybe, tobulinti darbo organizavimo ir planavimo jgiidZius, vadovavimo teismo
posédZiui kultirs. Taip pat telseja turetq aktyviau dalyvauti teiséjams organizuojamuose
mokymuose ir seminaruose. ‘ ,

Pirmininkas Benediktas Stakauskas

SUSIPAZINAU

(parasas)
Virginija Jokubauskiené
2014-




SIAULIU APYGARDOS TEISMAS

AKTAS
DEL ATSISAKYMO PASITIKRINTI NEBLAIVUMA

2016 m. vasario 19 d.
Naujoji Akmené

Siauliy apygardos teismo pirmininkas Vytautas Kurseviéius, Civiliniy byly skyriaus
pirmininké Danuté Burbuliené, pirmininko pataréja Gitana Ambraziené, 2016 m. vasario 19 d. 12.val.
15 min. atvyke | Akmenés rajono apylinkés teisma ir apsilanke pas teismo pirmininko pareigas
einandig teis¢jg Virginija Jokubauskiene kabinete, uzuodéme alkoholio kvapa. Paklausus, ar teiséja
V. Jokubauskiené sutikty pasitikrinti dél neblaivumo, teisé¢ja pasaké nesutiksianti, paaiskino, jog
vakar vakare vartojo alkoholj, maZai miegojo.

Akmenés rajono apylinkés teisme néra patvirtinta neblaivumo nustatymo tvarka, néra
sudaryta komisija drausmés paZeidimams fiksuoti, todél &iuo aktu fiksuojamas teiséjos
V. Jokubauskienés atsisakymas pasitikrinti neblaivuma ir galimas buvimo darbe, esant neblaiviai,
faktas. '

Akmenés rajono apylinkés teismo teiséjos D. Maneikiené ir D. Domeikiené patvirtino,
kad 2016 m. vasario 19 d. bendraujant su teiséja V. Jokubauskiene uzuodé alkoholio kvapa.

Siauliy apygardos teismo pirmininkas /Wé,o).,, ce SVytautas Kurseviéius

Siauliy apygardos teismo civiliniy byly skyriaus M
pirmininké . _ Danuté Burbuliené

Pirmininko pataréja ‘ (%/ Gitana Ambraziené

SusipaZinau: #Wff -

Teiséja Virginija I{)kubauskiené

2016 m. vasario 19 d.



NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIJA
BiudZetiné jstaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 5186, faks. (8 5) 268 5187, ¢l. p. info@teismai.lt.
Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy asmeny registre, kodas 188724424

Akmenés rajono apylinkes teismo teiséjai 2016-03-04 Nr. 4R -£(5 [;[ Mi)
Virginijai Jokubauskienei S

DEL KVIETIMO DALYVAUTI TEISEJU TARYBOS POSEDYJE

Informuojame, kad 2016 m.. kovo 15 d. (antradienj) 14.00 val. Nacionalinés teismy
administracijos patalpose (L. Saplegos g.'15, Vilnius) vyks neeilinis Teiséjy tarybos posédis. Siame
posédyje, atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos Prezidento 2016 m. kovo 3 d. dekreta Nr. 1K-584,
bus svarstomas klausimas del patarlmo Ligtuvos Respublikos Prezidentei atleisti Jus i§ Akmenés
rajono apylinkés teismo teiséjo pareigy, sav Ap_oelglu pazeminus teis¢jo varda.

Siun¢iame Jums Lietuvos Respubhkos Prezidento kanceliarijos 2016 m. kovo 3 d. pateikta
medZiaga Teiséjy tarybos posédyje nuredytu klausimu.

Atkreipiame Jtsy démesi, " kad"" adovaujantis Teiséjy tarybos 2013 m. birZelio 28 d.
nutarimu Nr. 13P-87-(7.1.2) patvirtint6 Telséjq tarybos darbo reglamento 53 punktu, Teiséjy taryba
klausimus dél patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui pasklrtl paaukstinti, perkelti teis€jg ar
pratesti jo jgaliojimus svarsto dalyvaujant asmeniui, dél kurio Sis klausimas svarstomas. Teisejy
taryba ¥iuos klausimus gali svarstyti asmeniui nedalyvaujant, kai asmuo, dél kurio klausimas
svarstomas, néra Teiséjy tarybai patelke;s motyvuoto prafymo svarstyti klausima jam nedalyvaujant
ir (ar) i Teiséjy tarybos posédi jis- neatvyksta del priezas¢iy, kuriy Teiséjy taryba svarbiomis
nepripazjsta.

AtsiZvelgiant ] tai, maloniai kv1ec1ame Jus dalyvauti Telsejq tarybai svarstant aukS¢iau
minétg klausima. Jei posédyje dalyvaut1 “negalésite, praSome apie tai informuoti Teiséjy taryba
el. p. alinadokutoviciene@teismai. It -Jei: neturésite galimybés informuoti elektroniniu pastu,
informuokite mob. tel. 8 618 19752, 4

PRIDEDAMA.2016 m. vas_f
kopija, 7 lapai.

4d Siauliq apygardos teismo teikimo su jo priedais
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